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Drodzy Czytelnicy!

Wraz z konicem sezonu letniego i poczatkiem
kolejnego roku akademickiego przekazujemy
na Wasze rece drugi numer Biuletynu. O tej
porze roku wchodzimy w okres administracyj-
nej i dydaktycznej rutyny, ktéra wyznacza
uklad organizacyjny naszych najblizszych
kilkunastu tygodni. Jednoczeénie jest to dobra
okazja do rozpoczynania nowych przedsie-
wzieé, jak 1 kontynuowania tego, co rozpoczeto
sie przed okresem letniego wypoczynku —
chocby tylko przystowiowego. Nie inaczej ma
sie rzecz z naszym Forum, wciaz jeszcze ocze-
kujacego na taskawo$é panstwowych struktur
urzedowych, ktéra pozwolitaby na dokonanie
ostatecznego aktu rejestracji stowarzyszenia.
Jednak mimo to Forum nie ustaje w swojej
aktywnosci stopniowo budujac swoja pozycje
w ogélnokrajowym §rodowisku akademickim.
Jednym z takich wydarzen bedzie bez watpie-
nia seminarium poéwiecone metodzie instytu-
cjonalnej, ktére odbedzie sie na Uniwersytecie
Lodzkim 7 listopada br. — serdecznie zapra-
szamy do uczestnictwa! Szczegétowe informa-
cje na temat tego wydarzenia mozna znalezé
na ogloszeniu zamieszczonym ponizej oraz na
stronie internetowej Forum. Nasza witryna (o
adresie www.forummi.pl) zostata uruchomio-
na na przelomie czerwca i lipca br. Prace nad
doprowadzeniem jej do ostatecznego ksztattu
wcigz trwaja, ale juz teraz mozna na niej zna-
lez¢é informacje o biezacych wydarzeniach, a
takze sprawozdania z minionych konferencji
czy omoOwienia biezacej literatury. Mozna z
niej réwniez pobraé biezacy 1 poprzedni numer
Biuletynu.

Mysli Instytucjonalne;]

Niniejsze wydanie rozpoczynamy od przybli-
zenia koncepcji instytucji interpretowanych
jako komplet normatywny, a wiec szereg
procedur i regul, ktére wyznaczajg nam ramy
1 sposoby celowego dzialania. W rzeczywisto-
$ci trudno bowiem znalezé instytucje funkcjo-
nujace w sposéb calkowicie autonomiczny,
choé takie wlaénie zalozenie nierzadko mil-
czaco przyjmowane jest przez badaczy. Na-
stepnie zamieszczamy dwa sprawozdania
konferencyjne — z Gdanska i Bostonu. Na
pierwszej z nich Forum, dzieki uprzejmosci
gospodarzy, przejelo odpowiedzialno$é za
zorganizowanie jednej sesji, ktéra poéwiecono
omoéwieniu fundamentalnych kwestii zwigza-
nych z postrzeganiem 1 funkcjonowaniem
instytucji. W drugiej konferencji cztonkowie
Forum wzieli aktywny udzial — byla to juz
trzecia konferencja miedzynarodowej sieci
badawcze] instytucjonalistéw promujacych
idee interdyscyplinarnoséci w badaniach nad
instytucjami. Pod koniec numeru przybliza-
my zawarto$é historycznego juz opracowania
Waltona Hamiltona z 1919 roku, w ktérym po
raz pierwszy uzyto sformulowania ,ekonomia
instytucjonalna”. Jak mozna zauwazy¢, za-
réwno sam tekst, jak i dorobek naukowy au-
tora (ekonomisty-prawnika) podkreslaja do-
niosto$éé tego, co wykracza poza dyscyplinarne
podzialy w naukach spotecznych. Warto w
tym kontek§cie zwrécié uwage na merytorycz-
na, zbiezno§¢ stanowiska Hamiltona, komple-
tu normatywnego i koncepcji interdyscypli-
narnoéci podejécia instytucjonalnego. Bez
watpienia nie jest to przypadek. Zyczymy
udanej lektury!

Redakcja

Forum Myéli Instytucjonalnej zaprasza do udziatu
w interdyscyplinarnym seminarium naukowym:

WOKOL METODY. JAK BADAC INSTYTUCJE?
Wyktad wprowadzajacy do dyskusji wygtosi prof. dr hab. Jerzy Wilkin.
Spotkanie odbedzie sie 7 listopada 2016 r. na Wydziale Ekonomiczno-
Socjologicznym Uniwersytetu L.odzkiego.

Termin przesylania zgloszen uplywa 15 pazdziernika 2016 r.

Wiecej informacji na stronie www.forummi.pl/lodz2016
oraz www.hmeihg.uni.lodz.pl/seminarium2016
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Instytucja jako komplet normatywny

Pawet Chmielnicki

1. W éwietle dotychczas prezentowa-
nych w naukach spotecznych pogla-
déw, pod pojeciem instytucji rozumie
sie najczeécie] jakie§ rozwigzania
(odnoszace sie do dziatan poszczegdl-
nych oséb, a nie catych zbiorowoéci),
majace wplyw na osiaganie celu dzia-
lania (instytucje w sensie przedmioto-
wym). Mozna przyjaé, ze zbioér desy-
gnatéw pojecia ,treS¢ instytucji” obej-
muje zaréwno pojedyncze, formalne
lub nieformalne rozwiazania, ktérych
tre§¢ stanowi jedna, wyodrebnionag
dyrektywe dzialania (np. ,nalezy ui-
$ci¢ zaptate”), jak 1 funkcjonalnie po-
wiazane zbiory pojedynczych rozwia-
zan: czyli spdéjne, kompletne opisy
obejmujace informacje o wszystkich
dzialaniach, jakie nalezy uwzglednic,
aby osiagnal zalozony cel (np. ,,sposéb
osiagania korzysci finansowe] ze
sprzedazy lokalu mieszkalnego”, albo
,Sposob zabezpieczenia wierzytelnosci
za pomocg weksla”). Takie ,zlozone”,
pelne opisy dostepnych opcji dziala-
nia, proponuje nazwaé kompletami
normatywnymi, albo schematami
dzialania. Instytucje bede dalej rozu-
mial wlaénie jako zbiory funkcjonal-
nie powigzanych rozwigzan formal-
nych 1 nieformalnych.

Propozycja ta opiera sie na zalozeniu,
ze poszczegllne rozwigzania dylema-
tow decyzyjnych, jakie bierze pod
uwage czlowiek w procesie budowa-
nia interakcji z innymi ludZmi, nie
funkcjonuja niezaleznie od siebie, w
oderwaniu od innych rozwigzan
(regul, norm, dyrektyw), ale wchodza
we wzajemne relacje, w zaleznoSci od
celéw dziatania, jakie stawiaja sobie
uczestnicy interakcji. NajczeSciej, aby
osiggnaé zatozony rezultat, nie wy-
starczy odwotaé sie do pojedynczego
rozwiazania, ale nalezy uwzglednié
istnienie wielu rozwiazan odnosza-
cych sie do danej sytuacji, czyli postu-
zy¢ sie zespolem rozwigzan. Innymi
stowy, upowszechniane w zbiorowoéci
rozwiazania dylematéw decyzyjnych
tworza funkcjonalne zwiazki skupio-
ne wokoét celu dziatania, jaki ma by¢
osiagniety. Instytucja to dobro niema-
terialne, rodzaj gotowego ,pomystu

na zalatwienie sprawy”, ktérym moze
postuzyé sie cztowiek, kiedy prébuje
osiagnaé jakis cel dziatania i ma pod-
ja¢ decyzje, co zrobi¢ w danej sytuacji
(sto1 przed dylematem decyzyjnym).
Zatem, instytucja to rodzaj ,opisu
dzialania” o walorze generalnym 1
abstrakcyjnym. Tzn., ze moze by¢ wy-
korzystany przez kazda osobe, ktéra
stanie przed tym samym dylematem
decyzyjnym. Instytucja przedstawia
woéwczas dyrektywe (,méwi”), co moz-
na (nalezy) zrobié, lub jakiego dziata-
nia nie podejmowac (stanowi komuni-
kat zawierajacy opis dostepnych opcji
dziatania).

2. Skoro instytucja jest opisem do-
stepnych opcji dziatania, to nalezy
ustalié, jak ten opis dokladnie
,brzmi”, czyli jaka jest tre$¢ komuni-
katu, ktory te opcje prezentuje? Sktad
kompletu normatywnego obejmuje z
reguly rozwigzania formalne 1 niefor-
malne, w rbéznych proporcjach. Jed-
nak tre§¢ rozwigzan formalnych naj-
czeéciej jest pochodna pojawiajacych
sie wczeénie] rozwigzan nieformal-
nych, opartych o podstawowe strate-
gie zaspokajania potrzeb. Zaspokaja-
nie potrzeb moze odbywaé sie — najo-
gblniej biorac — dzieki dwém rodza-
jom strategii dziatania, opartym na
dwoéch zasobach regut pozyskiwania
débr materialnych i niematerialnych.
Pierwszy rodzaj strategii opiera sie
na wymianie ekwiwalentnej 1 jest
zrédlem istnienia zasobu rozwigzan
(regul dziatania) okre$lajacych proces
gospodarowania (pozyskiwania ddbr
w drodze wymiany towarowej, lub
towarowo — pienieznej). Drugi rodzaj
strategii opiera sie na szczegdlnych
relacjach powstajacych na skutek po-
krewienstwa (altruizm krewniaczy)
oraz w drodze ksztaltowania osobo-
woécl czlowieka, poprzez uczenie sie
réznych sposobéw nawigzywania in-
terakcji w  obrebie zbiorowosci
(rodziny, rodu, grupy spotecznej, spo-
leczenstwa) itd. Ta strategia jest Zroé-
dlem istnienia zasobu rozwigzan
okre§lajacych pozyskiwanie débr z
tytutu przynaleznoéci do zbiorowoéci.
Rozwiazania wlasciwe dla obu tych
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strategii bywaja formalizowane, obec-
nie najczesciej jako normy prawa, nie-
gdy$ czesto jako normy religijne.

Spoteczenstwo oferuje gotowe, zaakcep-
towane, chronione zaréwno co do prze-
biegu dzialania, jak i rezultatu dziala-
nia, rozwiazania dylematéow decyzyj-
nych powiazane funkcjonalnie w sche-
maty dziatania — czyli instytucje. Ist-
nienie gotowych schematéw dziatania
pozwala bowiem uzyskaé¢ efekt kluczo-
wy dla istnienia spoteczenstwa: reduk-
cje kosztéw nawiazywania 1 utrzymy-
wania interakcji. Pozwala przewidzieé
przebieg nawigzywane] interakcji,
okreéli¢ koszty 1 korzy$ci z nia zwigza-
ne.

Reasumujac, komplet normatywny to
zbidr rozwiazan majacych adekwatne
znaczenie dla okre§lenia wyptat 1 kosz-
tow oslagniecia zalozonego rezultatu
dzialania, pochodzacych z trzech zaso-
béw regul: norm prawnych (formal-
nych), regul wymiany towarowo-
pienieznej i regul pozyskiwania dobr z
tytulu przynaleznoéci do zbiorowoséci
(nieformalnych).

3. Nalezy zwroéci¢ uwage, iz rozwigza-
nia tworzace komplet normatywny ma-
ja rbézng wage dla procesu decyzyjnego
czlowieka. ,Rdzen” kompletu norma-
tywnego stanowig te rozwigzania, kté-
re w kazdym wypadku musza byé
uwzglednione przez ,uzytkownika”
kompletu (osobe stosujaca schemat
dzialania), aby zakladany cel w ogdle
moégt byé osiggniety, albo ktérych doko-
nanie w kazdym wypadku w ogoéle
uniemozliwia osiagniecie celu.
,Elementy miekkie” kompletu norma-
tywnego to te rozwiazania, ktérych do-
konanie wprawdzie nie przesadza o
osiggnieciu celu w ogéle, ale zwieksza
szanse powodzenia, ogranicza koszty,
czy tez wplywa dodatnio na zakres jego
realizacji (zwieksza wysokoéé odniesio-
nej korzyéci, wyplaty) oraz te rozwigza-
nia, ktérych dokonanie zmniejsza szan-
se powodzenia, zwieksza koszty, badz
wplywa ujemnie na zakres realizacj
celu (zmniejsza wysoko$é odniesione]
korzysci, wyptaty).

Nie jest tak, ze rozwiazania formalne
zawsze pozostaja w ,rdzeniu” komple-
tu, a nieformalne — w ,elementach
miekkich”. Réwnie dobrze moze by¢ na
odwrét. Niejednokrotnie, to wtasnie

rozwiazania nieformalne maja przesa-
dzajace znaczenie dla osiagniecia celu
dzialania, a rozwiazania formalne (jak
normy prawa) tylko zwiekszaja lub
zmniejszaja zakres odnoszonych korzy-
§ci, lub ponoszonych kosztéw (szerzej na
ten temat zob. P. Chmielnicki: ,,Tworze-
nie instytucji gospodarki a ustawodaw-
stwo polskie” Wyd. Wolters Kluwer,
Warszawa 2015, ss. 13 — 41).

4. Elementy kompletu normatywnego sa
heterogeniczne, ale powiazane sa ze so-
ba relacjami, ktére determinuja wza-
jemnie ksztalt elementéw pochodzacych
z réznych zasobéw rozwiazan.

W aspekcie funkcjonalnym, jako caloéé
podporzadkowana jednemu celowi, two-
rza zbidor o wlasnoséciach emergencyj-
nych (wzajemne oddzialywania elemen-
tow kompletu normatywnego 1 zasobow,
z ktorych pochodza powoduja wystapie-
nie uporzadkowanych zjawisk kolektyw-
nych). Powigzanie norm dziatania po-
chodzacych z réznych zasobéw norm, w
jednym zestawie rozwigzan podporzad-
kowanych wspdélnemu celowi daje nowa
jako$§¢, a nie jest prosta sumag elemen-
tow.

Istnieje zalezno$¢ pomiedzy tempem
rozbudowy, lub redukcji, poszczegdlnych
elementéw zasobu norm prawnych od
biezacych zmian w stosunkach gospoda-
rowania, powigzanych — z kolei — z prze-
ksztalceniami w obrebie systemu zaspo-
kajania potrzeb z tytutu przynalezno$ci
do zbiorowo$ci. Dzieje sie tak, poniewaz
reguly wszystkich trzech zasobéw
(prawa, regul gospodarowania, regut
pozyskiwania débr z tytulu przynalez-
noéci do zbiorowosci) wspdélnie odgrywa-
ja réwnorzedna role w budowaniu kom-
pletéw normatywnych.

Rezonansowy efekt wspdéldziatania, w
jednym komplecie normatywnym, ele-
mentéw agregowanych w réznych zaso-
bach prowadzi do tego, ze odpowiednie
zmiany danych statystycznych, odzwier-
ciedlajace efekty stosowania kompletu,
mozna obserwowaé w kazdym z zaso-
béw, z ktérego pochodzg jego elementy
(szerzej) na ten temat Pawetl Chmielnic-
ki (red.), Anna Dybata, Michal Stachu-
ra: , Reguty dzialania czlowieka gospo-
darujgcego w spoteczenstwie jako Zrodto
norm prawnych” Wyd. LexisNexis War-
szawa 2010, ss. 291).

,,Komplet
normatywny to
zbiér rozwigzan
majqgcych
adekwatne
znaczenie dla
okreslenia wypftat
i kosztéw
osiggniecia
zalozonego
rezultatu
dziatania,
pochodzqcych z
trzech zasobéw
reguf: norm
prawnych
(formalnych),
regut wymiany
towarowo-
pienieznej i reguf
pozyskiwania
débr z tytulu
przynaleznosci do
zbiorowosci
(nieformalnych)”’
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Instytucje gospodarki rynkowej
w Polsce

Institutions for Market Econamy.
The Case of Poland

Mams Lissowska

W im

Biuletyn Mysli Instytucjonalnej

Rekomendacje i oméwienia

Maciej Miszewski

Wbrew swojemu tytutowi ksiazka M.
Lissowskiej nie ogranicza sie wylacz-
nie do specyfiki polskiego systemu
instytucjonalnego. Dla czytelnika
pragnacego zglebia¢ my$l instytucjo-
nalng 1 jej zastosowania do proble-
mow ekonomii cenny bedzie z pewno-
§cia rozdzial I, =zatytulowany
,Elementy teoril instytucjonalno-
ewolucyjnej”. W literaturze polskoje-
zycznej jest to, jak dotad, jedyna pre-
zentacja teorii, stanowiacej w obrebie
my$li instytucjonalnej nurt najbar-
dziej odrézniajacy sie od modnej, lecz
uwiklanej w stabosci odziedziczone po
ekonomii neoklasycznej, Nowej Eko-
nomii Instytucjonalnej. Poza wykla-
dem zalozen ekonomii ewolucyjno-
instytucjonalnej znajdujemy tu tez
rozwazania dotyczace ewolucji insty-
tucji, w tym roli obyczaju, a ponadto
roli matrycy instytucjonalnej. W od-
niesieniu do tej ostatniej kategorii
autorka pisze o ,stabilnym rdzeniu
zachowan”, co daje sie jednak utozsa-
miaé z szerze] uzywanym okreéle-
niem ,matryca”.

Rozdziat II poéwiecony jest analizie
Nowej Ekonomii Instytucjonalnej.
Wnikliwie przedstawione zostaly po-
glady D.C. Northa, réwniez w kwestii
wzajemne] relacji instytucji niefor-
malnych i formalnych (s. 51 — 53). W
tym punkcie rozwazan autorka nie
podkreslita niestety réznic w podej-
$ciu do tego zagadnienia miedzy NEI
a ekonomia ewolucyjno-instytucjo-
nalna. Szersze poré6wnanie stanowisk
obu nurtéw znajdujemy natomiast na
s. 69.

Reszta pracy odnosi sie juz do proble-
matyki transformacji, w tym — do
transformacji rynkowej w Polsce. Wa-
lory podejécia ewolucyjno-instytu-
cjonalnego ujawniajace sie podczas
badania proceséw transformacji zo-
staly zaprezentowane na s. 73 — 81.
Szeroko zostala tez omdéwiona wazka
teza G.M. Hodgsona o braku faktycz-
nego wplywu na wzrost gospodarczy
cech gospodarki uznawanych za klu-
czowe w tym kontekécie przez ekono-

mie gléwnego nurtu i o silnym zdeter-
minowaniu wzrostu przez czynniki
kulturowe (s. 81 — 83).

Rozdziat IV przynosi oméwienie kwe-
stii zmiany instytucjonalnej, jaka by-
la transformacja — w ujeciu Northa,
v. Hayeka, Aokiego, Henisza 1 Zelne-
ra. Autorka proponuje tu swo6j wlasny
model zmiany instytucjonalnej. Wy-
wody te sq inspirujace, trzeba jednak
pamietaé, ze okres transformacji sys-
temowe] trwa — z punktu widzenia
podejScia ewolucyjno-instytucjonal-
nego — doé¢ krétko, a specyfika kultu-
rowa krajow Europy Srodkowo-
Wschodniej nie sprzyja wyciaganiu z
podjetej analizy zbyt szerokich gene-
ralizacji.

V rozdzial po$wiecony jest przeksztat-
ceniom wlasnosciowym w Polsce. Ob-
raz tych przeksztalcen, mimo uzycia
podejscia instytucjonalnego, nie wno-
si wiele nowego, a problem relacj
,wlasciciel — menedzerowie” zostatl
niezbyt precyzyjnie ukazany. Cieka-
wy jest watek zmian instytucji wia-
snoéci, gdzie autorce udato sie w pelni
wykorzystaé¢ zalety podejécia ewolu-
cyjno-instytucjonalnego. Podobne za-
strzezenie mozna odnieé¢ do dwu
ostatnich, konczacych ksiazke, roz-
dzialéw. Tam, gdzie stosowane jest
promowane przez autorke podejScie,
wywody sa spéjne 1 przekonujace.
Natomiast tam, gdzie autorka odwo-
tuje sie do publikacji spoza tego nur-
tu, klarowno$é¢ rozwazan cierpi.

Walory weczeéniejszych rozdziatéw
pozwalaja jednak zdecydowanie reko-
mendowaé omawiang prace jako
gruntowne wprowadzenie w ekono-
mie ewolucyjno-instytucjonalna. Po-
zytywne wnioski mozna tez wysnué z
lektury bardziej empirycznej czesci
pracy. Wskazuje ona na potencjal
tkwiacy w zaprezentowanym podej-
§ciu, a przy okazji ujawnia ryzyko
wiazace sie z eklektyzmem w doborze
metod badania.
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Forum na gdanskiej konferencji

Ewa Gruszewska

W dniach 12-13 maja 2016 r. odbyla
og6lnopolska konferencja naukowa
pt. ,Nowa ekonomia instytucjonalna
a nauki o zarzadzaniu” zorganizowa-
na przez Wyzsza Szkote Bankowa w
Gdansku. Byla to juz szésta konferen-
cja z cyklu, cho¢ po raz pierwszy od-
byta sie w Gdansku. Poprzednie edy-
cje miaty miejsce w Wyzsze] Szkole
Ekonomii, Prawa 1 Nauk Medycznych
w Kielcach. Konferencje otworzyli
Rektor WSB w Gdansku prof. WSB
dr hab. Jan Wisniewski oraz Dziekan
Wydziatu Finanséw 1 Zarzadzania
prof. WSB dr hab. Marcin Kalinow-
ski. Przewodniczacy Rady Programo-

organizatorzy podzielili na 6 sesji te-
matycznych podejmujacych szereg
kwestii zwigzanych z instytucjami i
rozwojem ekonomii instytucjonalne;j.
Byly to kolejno: Aspekty teoretyczne i
metodologiczne Nowej Ekonomii In-
stytucjonalnej, Instytucjonalne aspek-
ty zarzqdzania, Efektywnosciowe
aspekty instytucji, Regulacyjny cha-
rakter instytucji, Kamienie wegielne
instytucjonalizmu, Uwarunkowania
rozwoju instytucji. Warto w tym miej-
scu wspomnieé¢, ze podczas przedo-
statniej sesji referaty wygtosili czlon-
kowie Forum przedstawiajac zarys
szersze] koncepcji badawcze] majace)

wej prof. dr hab. Stanistaw Rudolf
trafnie  zauwazyl, ze wiekszosé
uczestnikéw konferencji to pracowni-
cy samodzielni, co $éwiadczy o randze
konferencji. Zachecal do ozywionej
dyskusji, gdyz jak stwierdzil, jest to
najwazniejsza cze$¢ konferencji. Go-
§ci  przywitala réwniez prof. dr
hab. Anna Zabkowicz, prezes Forum
Myéli Instytucjonalne;.

Celem konferencji byla wymiana po-
gladéw na temat istoty, zrédet oraz
dzialania 1 przemian instytucji, a tak-
ze uwarunkowan instytucjonalnych
funkcjonowania podmiotéw, regionow
oraz gospodarek. W konferencj
uczestniczyli naukowcey specjalizujacy
sie w ekonomii instytucjonalnej, nau-
kach o zarzadzaniu, historii mys$li
ekonomicznej, teorii prawa, politolo-
gii, polityce gospodarczej czy w socjo-
logii. Wygtoszono 32 referaty, ktére

za zadanie systematyzacje zagadnien
podejmowanych przez szeroko pojety
instytucjonalizm. Referenci rozwazali
zatem takie zagadnienia jak Geneza
instytucji, Tresé¢ instytucji, Ewolucja
instytucji oraz Skutki motywacyjne
instytucji podkreslajac doniosto$é spo-
lecznych ,regut gry” oraz to, ze te sa-
me instytucje mozna rozpatrywaé w
licznych aspektach i z wielu punktéow
widzenia.

Odpowiednia formuta konferencji
oraz waski krag uczestnikéw specjali-
zujacych sie w podejmowanej tematy-
ce wywolaly szerokie 1 niejednokrot-
nie burzliwe dyskusje w czasie obrad,
jak tez w przerwach. Przygotowany
przez organizatoréw zbior abstraktow
umozliwil skupienie sie na najwaz-
niejszych watkach referatéw. Konfe-
rencja pokazala, ze ekonomiSci insty-
tucjonalni sa w stanie zmierzy¢ sie z

Fot. Pjama (CC)



Biuletyn Mysli Instytucjonalnej

wieloma problemami gospodarczymi i
rozwigzywac je stosujac adekwatny ze-
staw narzedzi instytucjonalnych. Postu-
lowano na zakonczenie, by zamiast wal-
czy¢ o wyrazne podziaty, o wyrazne od-
réznienie jednych nurtéw instytucjonal-
nych od innych, nalezy intensywnie dys-
kutowac o problemach 1 tworzy¢ platfor-
my porozumienia. Padlo tez kilka atrak-
cyjnych propozycji, ktére moga przyczy-
ni¢ sie do dalszego zacieSnienia wspoél-
pracy wsrod instytucjonalistow oraz roz-

Trzecia konferencja WINIR

Stawomir Czech

W dniach 2-5 wrzeénia br. odbyla sie
trzecia juz konferencja naukowa zorgani-
zowana przez miedzynarodows sie¢ ba-
dawcza WINIR (World Interdisciplinary
Network for Institutional Research) po-
Swiecona szeroko pojetej tematyce insty-
tucjonalizmu i1 badan nad instytucjami.
Tematem przewodnim tegorocznego spo-

tkania byta relacja miedzy
| instytucjami a problematy-
. ka zachowan ludzkich
(Institutions and Human
Behaviour), cho¢ w rzeczy-
wistoéci  spektrum tema-
. tyczne zgloszonych refera-
tow bylo znacznie szersze.
W konferencji uczestniczylo
ponad 200 delegatéw z 42
krajow, w tym 7 os6b z Pol-
ski reprezentujacych osrod-
ki akademickie z Warsza-
2wy, Poznania 1 Katowic.
Ogélem wygloszono 168
referatéw zorganizowanych
i1 w 49 sesjach tematycznych,

} a ponadto uczestnicy konfe-
i d rencjii mieli okazje wyshu-

= cha¢ czterech wystapien
b przewodnich zaprezentowa-
I nych przez uznanych
przedstawicieli réznych
dziedzin nauk spotecznych.
' Za miejsce spotkania obra-
no Boston w stanie Massa-
chusetts na wschodnim wy-
brzezu Standéw Zjednoczonych, a wiec
silny 1 uznany o$rodek akademicki i jed-
noczeénie ,najbardziej angielskie z ame-
rykanskich miast”, w ktérym powigzania

woju polskiej szkoly mysli instytucjonal-
nej. Chodzi przeciez wypracowanie pew-
nych wartosci, z ktorymi wszyscy insty-
tucjonaliéci (z réznych dyscyplin) beda
sie identyfikowaé. Otwiera to na oSciez
drzwi na kolejne dyskusje w tym 1 szer-
szym gronie sympatykéw mysli instytu-
cjonalnej i1 z pewno$cia na kolejne konfe-
rencje z tego cyklu.

Czytaj peten tekst sprawozdania na stronie
www.forummi.pl/gdansk16

historyczno-spoleczne ze starym konty-
nentem wcigz tworza niezwykla atmosfe-
re. Same obrady odbyly sie w o$rodku
konferencyjnym World Trade Center
Boston umiejscowionym na miejskim
nabrzezu i oferujacym doskonale widoki
na krajobraz bostonskich wiezowcow.

Cho¢ instytucjonalizm nie jest nowym
nurtem w naukach spotecznych (jego
poczatki siegaja konca XIX wieku w eko-
nomii 1 socjologii), to od kilku lat wydaje
sie on przezywac spektakularny rene-
sans w §wiecie akademickim stajac sie
metodg analizy zjawisk spotecznych, kté-
ra pozwala na przelamywanie podziatéw
dyscyplinarnych oraz na postrzeganie
Swiata poprzez obowilazujace w nim re-
guly gry spotecznej. Tym samym pozwa-
la na badanie sposobow funkcjonowania
spoteczenstw 1 spolecznosci, a przez to
umozliwia zrozumienie w jaki sposéb
rozwiazuja one konkretne problemy ko-
ordynacji 1 konfliktu intereséw, jakie
przyjmuja trajektorie rozwojowe, jaki
jest wpltyw minionych wydarzen na decy-
zje podejmowane dzisiaj, czy wreszcie w
jaki sposéb jest kanalizowana aktywno$é
ludzi. Tak szerokie spektrum zaintereso-
wan instytucjonalistéw byto wyraznie
widoczne na bostonskiej konferencji. Po-
dejmowane tematy rozposcieraty sie bo-
wiem od analizy regul obowiazujacych
na poziomie mikro w odniesieniu do spe-
cyficznych polityk gospodarczych i spo-
lecznych az do szerokiej perspektywy
historycznej pozwalajacej na uchwycenie
charakterystycznych §ciezek rozwoju
réznych spoteczenstw i ich gospodarek.
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Niestety niemozliwoécia jest przyto-
czenie zakresu tematycznego wszyst-
kich wygloszonych referatéw, a na-
wet wskazanie kluczowych obszaréw
prowadzonych rozwazan (peten pro-
gram konferencji mozna jednak zna-
lez¢é na stronie organizatoréw
www.winir.org). Pewien obraz konfe-
rencji moze daé natomiast przytocze-
nie kluczowych myséli czterech wysta-
pien przewodnich, ktére nie bez po-
wodu cieszyly sie duzym zaintereso-
waniem uczestnikow konferencji.

Pierwsze z nich zostalo wygltoszone
przez Darona Acemoglu (MIT), ktéry
wyglosil referat na temat ekonomii
politycznej budowania instytucji
panstwa 1 jego roli w zapewnianiu
wysokiego standardu zycia obywate-
li. Opracowanie to bylto czescia szer-
sze) pracy podjetej wspdlne z Jame-
sem A. Robinsonem i jednocze$nie
zapowiedzia nowej publikacji ksiaz-
kowej, ktéra bedzie kontynuacja roz-
wazan umieszczonych w pracy Dla-
czego narody przegrywajq. Autorzy
zamierzaja w niej dowiesé, ze jedynie
silne panstwa ograniczane przez sil-
ne spoleczenstwa moga dostarczaé
takich doébr publicznych (przede
wszystkim w sensie rzadéw prawa i
sprawnego zarzadzania), ktére beda
sprzyja¢ dlugofalowemu rozwojowi
spoleczno-ekonomicznemu. Nastepne
John L. Campbell (Darmouth Colle-
ge) zastanawial sie nad sprawnos$cia
malych panstw stajacych wobec ze-
wnetrznych wyzwan w postaci np.
kryzysu 2008-2010. Na podstawie
przypadkéw Danii, Szwajcarii 1 Ir-

landii przekonywat, ze liczy sie tutaj
specyfika idei, intereséw 1 instytucji,
ktore albo pozwalaja na skuteczne
zarzadzanie sytuacjami kry-
zysowymi, albo paralizuja
podejmowane dzialania an-
tykryzysowe. Profesor filozo-
fii Margaret P. Gilbert
(University of California)
podjeta temat istnienia in-
stytucji jako zjawiska zbio-
rowego 1 spolecznego zara-
zem. dJej zdaniem bledem
jest traktowaé instytucje
jako abstrakcyjny zbidr re-
gul czy schematy dzialan
ludzkich, poniewaz instytu-
cje ,zyja’ wraz z ludzmi 1
spoteczenstwem. Wreszcie
Henry Hansmann (Yale
Law School) zwrécil uwage
na zblizony sposéb funkcjo-
nowania organéw rzado-
wych réznego szczebla oraz
podmiotéw  komercyjnych.
Wspblczeénie maja one ze
soba wiele wspoélnego w wymiarze
zarzadzania biezacymi procesami czy
egzekwowania naleznosci. Obserwo-
wane przez prelegenta procesy spo-
leczne 1 administracyjne sklaniaja go
do konstatacji, ze znany nam model
samorzadéw bedzie coraz bardziej
ulegal ideom =zarzadzania celowego
oraz wykonawczej fragmentyzacji ze
wzgledu na ich bardziej efektywny 1
pragmatyczny charakter.

Czytaj pelen tekst sprawozdania na
stronie www.forummi.pl/bostonl6




Walton Hale
Hamilton
(1881-1958)

ukonczyt studia
ekonomiczne na
Uniwersytecie
Teksasu w Austin,
doktoryzowat sie na
Uniwersytecie
Michigan w 1913
roku. Wyktadowca
na Uniwersytecie
Chicago, w Amherst
College i w Brookings
School of Economic
and Political Science
(Washington, D.C.).
W latach 1928-
1948 profesor
prawa w Yale Law
School. Cztonek
“trustu mézgoéw”

F.D. Roosevelta
podczas New Dealy;
jako pracownik
agencji National
Recovery
Administration
zajmowat sie gtdwnie
problematykq
frustow i
zawodnosciami
rynku.
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Walton Hamilton o instytucjonalnej teorii ekonomii

Stawomir Czech

W literaturze opisujacej poczatki i ewo-
lucje ekonomii instytucjonalnej czesto
spotyka sie odniesienie do tekstu Walto-
na Hamiltona z 1919 roku o instytucjo-
nalnym podejéciu do teorii ekonomii. Nie
jest to naturalnie sprawa przypadku,
poniewaz uznaje sie, ze to Hamilton ukut
pojecie ekonomii instytucjonalnej, ktérej
istote wylozyl wladnie w tym zwiezltym
opracowaniu. Niestety odwolanie do tego
symbolicznego zrédia konczy sie zazwy-
czaj na podaniu informacji o pionierskim
uzyciu pojecia ekonomii instytucjonalne;,
a sama tres¢ artykulu pozostaje w ukry-
ciu. Czyzby nie bylo w nim nic wartego
przytoczenia po blisko stu latach od jego
publikacji? Oczywisécie problemy tamze
poruszane interesuja dzisiaj gléwnie hi-
storykéw myséli ekonomicznej, ale kilka
uwag wydaje sie by¢ wciaz nad wyraz
trafnych 1 aktualnych nawet dzisiaj. Nie-
mniej jednak tekst nalezy odczytywaé w
konteks$cie epoki, a wiec zjawiska poste-
pujacego industrializmu 1 narastajacej
krytyki ekonomii neoklasycznej.

Podstawowym przestaniem artykulu Ha-
miltona jest teza, ze ekonomia instytu-
cjonalna zasluguje na miano teorii eko-
nomii (w sensie, jak mozna sie domy$lac,
gléwnego nurtu) dlatego, ze jest ona
zdolna do uchwycenia gospodarki jako
calosci. Badanie zwyczajéw, konwencji 1
porozumien miedzy dzialajacymi pod-
miotami pozwala na zrozumienie zasad
funkcjonowania nowoczesnej gospodarki
przemysltowej 1 jej znaczenia dla dobro-
bytu ludzkoéci, podczas gdy problemy
wartoSciowania 1 podzialu podejmowane
przez ekonomie neoklasyczna naleza juz
do minionej epoki. Dorobek tej ostatniej
jest oczywiécie wartoéciowy 1 nie powi-
nien byé odrzucony per se, ale jego wy-
rywkowo$¢ 1 fragmentaryczno$é unie-
mozliwiaja uznanie go za og6lna teorie
ekonomii. W takim przypadku rdéwnie
dobrze teoria pieniadza czy teoria spra-
wozdawczo$ci moglyby roéci¢ sobie pra-
wo do bycia wtaénie teoria ekonomii.

Wobec powyzszego tylko podejécie insty-
tucjonalne jest w stanie wyjaéni¢ nature
porzadku gospodarczego. Innymi stowy,
dzieki badaniu instytucji i relacji miedzy
nimi mozna dociekaé¢ problemu bogactwa

spoleczenstw oraz jego dystrybucji. W
ten spos6b nawigzuje sie zresztg do kla-
sycznych pytan stawianych przez Adama
Smitha i Johna Stuart Milla. Niestety
ani wspélczesna Hamiltonowi problema-
tyka ksztaltowania sie cen, ani badania
wartosci reprezentowane przez ekonomie
neoklasyczna nie sa w stanie w sposéb
satysfakcjonujacy nawiazaé do tych klu-
czowych probleméw ekonomii. Nalezy
raczej dociekaé¢ w jaki sposob rozwiazuje
sie biezace problemy gospodarcze, jakie
panuja w danym spoteczenstwie zwycza-
je 1 reguly zachowan, jakie obowiazuja
wzorce myslenia 1 rozumowania ludzi.
Stowem, rozchodzi sie o poznanie sposo-
bu organizacji spoleczenstwa przemysto-
wego.

Co w takim razie decyduje o tym, czy
dany sposéb analizy zjawisk ekonomicz-
nych moze zosta¢ uznany za teorie eko-
nomii? Hamilton podaje pie¢ kryteriéw
warunkujacych taka mozliwosé pokazu-
jac jednoczeénie, ze to ekonomia instytu-
cjonalna spetnia je w calej rozciaglosci.

Po pierwsze, teoria ekonomii powinna
jednoczy¢é nauki ekonomiczne. Sa one
bowiem zbyt rozproszone, by mogly two-
rzy¢ jedna spéjng caloé¢. Ekonomia in-
stytucjonalna cechuje sie natomiast tym,
ze umiejscawia poszczegélne nurty anali-
zy ekonomicznej w ramach systemowo
widzianego porzadku gospodarowania.
Ponadto jej narzedzia i wnioski moga
stuzy¢ jako punkt wyjscia dla nurtéow
bardziej specjalistycznych (jak np. eko-
nomika fiskalna, transportu, czy ubez-
pieczen).

Po drugie, teoria ekonomii powinna zaj-
mowacé sie kwestiq kontroli w sensie
ograniczen, zakazéw i nakazow naktada-
nych na ludzkie dziatanie. Aktywno§é
jednostek jest bowiem poddana konwen-
cjom, zwyczajom 1 réznorakim regutom
zachowan, ktére decyduja o podejmowa-
nych dziataniach, ich skutecznoéci 1 efek-
tywnoéci. Zakladanie, tak jak to czynig
ekonomisci neoklasyczni przywiazani do
idei leseferyzmu, ze aktywno§é ludzi jest
wolna od ograniczen, jest kontrfaktyczne
ze wszystkimi tego konsekwencjami.

Po trzecie, przedmiotem badan teorii eko-
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nomii powinny byé instytucje. Dzieki
badaniu tresci instytucji, ich ewolucji
1 wzajemnych relacji, mozliwe jest
poznanie regul rzadzacych spoteczen-
stwem industrialnym. Tym samym
nadzorowanie lub reformowanie okre-
Slonych sfer dziatalno$ci gospodarcze]
(jak polityka pieniezna czy prawo
handlowe) wymaga znajomosci okre-
§lonych instytucji oraz sposobéw ich
oddziatywania na zachowania ludzi.

Po czwarte, teoria ekonomii powinna
zajmowadé sie zjawiskami procesowy-
mi. Uklady instytucjonalne, takie jak
systemy konkurencji, wlasnoéci, ptac i
cen, podlegaja nieustannym zmianom
wywolywanym przez czynniki ze-
wnetrzne 1 wewnetrzne, ktére nie mu-
sza dazy¢ do zadnej apriorycznie zato-
zone] rownowagi. Charakteryzuja sie
one raczej swoja wlasna logika, ktora
nieustannie sie zmienia i dostosowuje
do zmieniajacych okoliczno$ci. Zmia-
ny te zachodza zreszta w réznym tem-
pie oraz z rézng intensywnoscia.

Po piate, teoria ekonomii musi byé
osadzona na realistycznej teorii dzia-
tania ludzkiego. Jednostki dzialaja
bowiem w okreslonych strukturach
instytucjonalnych, a zalozenia skraj-
nego indywidualizmu, pelnej racjonal-
noSci 1 ideatéw utylitaryzmu przyna-
leza raczej do przeswiadczen XVIII
wieku. Tymeczasem chodzi o ustalenie
konkretnych motywéw dziatania ludz-
kiego wychodzacych poza wasko rozu-
miany interes wlasny. Ponadto nalezy
zwroci¢ uwage na fakt, ze decyzje lu-
dzi tacza sie ze soba w czasie — dziala-
nia podjete w przeszloSci niejedno-
krotnie decyduja o tym, jakie decyzje
podejmiemy w przysztosci.

Hamilton dokonuje zatem krytyki
neoklasycznego sposobu postrzegania
proceséw ekonomicznych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem faktu, ze wcigz
stanowi on, mimo wszystkich swoich
staboséci, dominujacy nurt my§lenia o
zjawiskach ekonomicznych. Jego zda-
niem to raczej ekonomia instytucjo-
nalna posiada wszystkie cechy pre-
dysponujace ja do zajecia miejsca czo-
lowego nurtu w nauce ekonomii. Nie-
stety nie ma zadnej pewnoSci czy tak
wlasnie sie stanie. Historia sugeruje
bowiem, ze akceptacja i1 przetrwanie
teorii zalezy od jej zdolnosci do wpaso-

wania sie we wzorce myslenia wtasci-
we danym czasom. Jeéli zatem $wiat
nauki 1 polityki bedzie oczekiwal sfor-
malizowane] teorii wartos$ci, ekono-
mia instytucjonalna pozostanie w jej
cieniu. Ale jeéli bedzie chciat zrozu-
mieé¢ to, jak faktycznie funkcjonuje
Swiat spolteczny, woéwczas ekonomia
instytucjonalna przetrwa i stanie sie
og6lna teorig ekonomii.

Omawiany tekst przynalezy do wcze-
snego etapu tworczo$sci Hamiltona,
wowczas jeszcze wykladowcy ekono-
mii w Amherst College w stanie Mas-
sachusetts. Swojemu holistycznemu
podejéciu do badania zjawisk spotecz-
nych pozostal jednak wierny i pézniej,
kiedy zostal profesorem prawa (choé
bez prawniczego wyksztalcenia) na
Uniwersytecie Yale w 1928 roku. Dat
sie wowczas poznaé jako wplywowy
zwolennik prawniczego realizmu, sto-
jacego w opozycji do formalistycznego
ujecia prawa. Hamilton utrzymywal,
ze okre§lone przepisy prawa powstaty
w konkretnych okoliczno$ciach histo-
rycznych 1 spotecznych, wiec literalne
trzymanie sie ich tre$ci moze prowa-
dzi¢ do spotecznie niepozadanych re-
zultatéw. Postrzegal tez prawo — po-
dobnie jak ekonomie 1 nauki spoteczne
w ogéle — jako element wiekszej calo-
§ci systemowej: spolecznej, ekono-
micznej 1 politycznej. Tym samym w
swoje] praktyce prawniczej 1 dzialal-
noéci akademickiej zajmowal sie ana-
liza procedur dzialania i ich prawnego
obudowania, a nie poszczegbélnymi
dzialami prawa. I choé¢ wspélcze$nie
taki sposdb widzenia prawa nie stano-
wi juz zadnego novum, to wéwczas
traktowany byl jako przetomowe po-
dejScie do analizy 1 stosowania prawa.

Opracowano na podstawie:

Walton H. Hamilton (1919): The In-
stitutional Approach to Economic
Theory. , The American Economic Re-
view”, vol. 9/1, s. 309-318.

»Institutional
economics alone
meets the
demand for

a generalized
description of
the economic
order. Its claim
is to explain the
nature and
extent of order
amid economic
phenomena, or
those concerned
with industry in
relation to
human well-
being. (...) it
attempts to tell
‘why all of us
are as well off
as we are’ and
‘Why some of us
are better off
than others’”

(s. 311)



Konferencje, spotkania, wydarzenia

= Konferencja ,,Association for Social Economics at the Midwest Economics Association
Annual Meeting”, 31 marca — 2 kwietnia 2017 r., Cincinnati, Ohio, Stany Zjednoczone. Tematem
przewodnim konferencji jest ekonomiczny wymiar spotecznych relacji 1 sieci w konteks$cie solidarno-
§ci, etosu komunitarianskiego 1 kolektywnych aspektéw gospodarowania.
http://mea.grinnell.edu/
Termin przesylania abstraktéow uptywa 6 pazdziernika 2016 r.

= Konferencja ,,11th History of Recent Economics Conference”, 21-22 kwietnia 2017 r.,
Lucerna, Szwajcaria. Cykliczna konferencja po§wiecona powojennej historii myéli ekonomicznej.
Preferowane podejécie interdyscyplinarne, zwiazane z historia i socjologia nauki.
http://www.hiresco.org
Termin zglaszania abstraktéw uplywa 14 pazdziernika 2016 r.

= Sympozjum ,,On the 150th Anniversary of the Publication of Capital”, 6 kwietnia 2017 r.,
Nowy Jork, Stany Zjednoczone. Spotkanie po§wiecone marksowskiej krytyce ekonomii polityczne;j
w 150 rocznice publikacji ,, Kapitatu”.
http://www.hofstra.edu/pdf/community/culctr/marx_critique_call_for_papers.pdf
Termin zglaszania abstraktéw uplywa 15 pazdziernika 2016 r.

= Konferencja ,,The 34th International Labour Process Conference: Re-Connecting Work
and Political Economy”, 4-6 kwietnia 2017 r., Sheffield, Wielka Brytania. Celem konferencji
jest spojrzenie na kwestie pracy i1 zatrudnienia w kontekscie szeroko ujetych proceséw gospodar-
czych, jak finansjalizacja i globalny wymiar produkcji.
http://www.ilpc.org.uk
Termin nadsytania abstraktow mija 21 pazdziernika 2016 r.

= Konferencja ,,Social Finance, Impact Investing, and the Financialization of the Public
Interest”, 23-24 marca 2017 r., Hamburg, Niemcy. Tematem przewodnim konferencji jest sektor
finanséw w spotecznych i jego wpltyw na rozwdj gospodarczy i polityke spoteczna w czasach oszczed-
nosci publicznych.
https://www.ehess.fr/frmode/9746
Termin przesyltania abstraktéw uptywa 2 listopada 2016 r.

= Konferencja ,,Association for Social Economics at the Eastern Economic Association
meetings”, 25-28 lutego 2017 r., Washington D.C., Stany Zjednoczone. Organizatorzy zachecaja do
zglaszania opracowan integrujacych ekonomie z innymi naukami spotecznymi, w tym filozofia, socjo-
logia, geografia, politologia i antropologia.
https://www.qu.edu/eea/43rd-annual-conference/
Termin zglaszania abstraktéw uplywa 21 listopada 2016 r.

= Konferencja ,,9th International Conference on Applied Economics. Contemporary Issues
in Economics”, 22-23 czerwca 2017 r., Torun. Tematyka konferencji skoncentrowana jest na glo-
balnym wymiarze transformacji gospodarczej w perspektywie mikro i makroekonomiczne;j.
http://contemporary-issues.pl
Termin zgloszen uplywa 15 listopada 2016 r. (I termin) i 15 lutego 2017 r. (I termin).
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